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LIMBA ROMANA:
PROBLEME SI
EXIGENTE

Decan facultatea Relatii Internationale,
Stiinte Politice si Administrative, USM

Ziua de 31 August este pentru noi mai mult decat
0 zi importantd, ea este un simbol care nu numai ca
ne prezintd, ci i ne re-prezinta. Calitatea simbolica
a Zilei de 31 August, consecinta a energiei spirituale
totalizatoare, transcende locurile si vremurile,
situatiile individuale §i circumstantele contingente,
reuneste si exprima comuniunea.

Fireste, tot ce este simbol impune nu doar
respect, ci si pietate, fapt care ne ancoreazd, in
ultima instantd, in lumea sacralitatii unde, cum ar
spune poetul Ion Hadarca, ,,umblam smeriti pe la
tainele cuvintelor limbii romane, cum am umbla pe
la icoane”.

Aflata in ipostaza de simbol national, Ziua de 31
August trebuie sa se bucure de un tratament special
in memoria colectiva si in constiinta publica actuala.
Precum alte simboluri nationale, Limba Noastra cea
Roméana dezvaluie ,,punctul fix”, axul central al
orientarii viitoare, punand capat, astfel, relativitatii
si confuziei care pe ici-colo inci mai persista. In asa
mod, Limba romana prin imanenta sa dobandeste
un statut ontologic unic, gratie caruia ea nu poate sa
apara si sa dispara functie de dorintele si/sau nevoile
noastre zilnice.

In raport cu acest simbol unii, bineinteles,
socheaza socotind esentiale alte lucruri. Pesemne
ca in societatea noastrd blasfemia, ignoranta i
incultura nu numai ca sunt la moda, dar sunt si
rentabile.

Sarbatorirea acestei zile istorice ne ofera ocazia,
a cata oara, sa reflectaim cu gratitudine la trecutul
nostru recent §i sa privim cu mai temeinica speranta
in viitor.

Trebuie sd amintim si sa ne amintim de cei (iar in
aceastd privintd Universitatea de Stat din Moldova
are motive de a se prezenta cu fruntea sus) care,
propriu zis, au ,,Zidit Casa Limbii Romane”.

Aceasta a fost misiunea la care am fost chemati si
careia trebuie sa ne dedicam cu toata fiinta noastra.

Este o axiomad, limba oricarui popor este o mare
valoare reprezentativa. La noi, insa, limba are o

trasaturd aparte. Istoriceste, limba noastra a fost
intotdeauna o rana si o lacrima. Asa a fost sa fie,
noi am privit lumea prin aceasta rand si prin aceasta
lacrima.

In anul de gratie al miscirii de renastere
nationala 1989 August 31, am trait momentul
adevarului Limbii Romane, am trdait momentul
credintei Limbii roméne §i am trdit momentul
actiunii Limbii roméne. Cu alte cuvinte, dupa atata
amar de vreme, ,,pe al nostru picior de plai” s-a
reafirmat convergenta limbii romane in ipostaza ei
de Logos, Ethos, Pathos si Praxis.

Toate acestea ne-au fortificat speranta, ca
limba romana in cele din urma va deveni ,,Stapana
Noastrd”, ceea ce inseamna, in perspectiva
eminescianad, instituirea unui mod de a fi, in primul
rand prin limba. Altfel spus, era indispensabil ca
limba romand sa devind nu numai un mijloc de
comunicare, dar si un spatiu de expresie a unui mod
de a fi.

Intr-adevir, era vorba de o actiune anuntitoare
si ambitioasa! Altfel nici nu putea fi!

In orice creatie umani, inclusiv cea lingvistica,
spunea poetul Vasile Voiculescu, primeaza actiunea
si nu intentia. Ceea ce s-a realizat n tara Moldovei
incepand cu 1989 - revenirea la alfabetul latin,
conferirea limbii noastre a statutului de limba de
stat, nu a fost decat o actiune politica si culturala de
mare anvergurd. Din acel moment, ritmul fiintarii
noastre ca natiune nu putea sa nu coreleze cu ritmul
Limbii Romane.

Si iatd ca s-a adeverit; ne poate salva ca neam
nu numai ,,pdinea noastra cea de toate zilele”, ci si
cuvantul matern, iar cuvantul matern era cuvantul
lui Dumnezeu.

Fard a fi negativist, voi spune ca intronarea
limbii romane in Cetate este departe de a fi o reusita
incontestabila. Da, am avut bucurii, dar am avut si
dureri. Oare de ce? Ce am putea obiecta in definitiv?
Nu cumva, in cazul nostru, avem de a face cu
fenomenul luptei cu morile de vant?

Sunt Intrebari care nu numai ca te imbie la un
exercitiu intelectual, dar si te pune pe ganduri.

Se stie cd, in societatile traditionale (de acest
tip este si societatea noastra), minunea tine doar trei
zile, in rest e la moda ,,lasa ca merge si asa”. Astfel
s-a Intdmplat si cu actiunile noastre de promovare
si aparare a Limbii roméane. In aceasti privinta
constatam ca nu este interesant decat ceea ce raimane
in stil, In expresie, nu numai in fapt, in eveniment.
Noi, negresit, am obtinut evenimentul 31 August
1989, dar am irosit stilul pe care evenimentul
respectiv 1-a provocat. Or, stilul e evaluare de
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cunoagtere convertitd in valoare de expresie, in
caz contrar valoarea de cunoastere inexpresiva este
aspidad si demobilizatoare iar valoarea de expresie
strict formalda e caduca, vanitoasda, vicioasa.
Regretam faptul ca astazi, incd, le avem pe ambele.
In aceasta perspectivdi evaluarea actiunilor de
revigorare a Limbii Romane este departe de a fi
doar pozitiva. lar argumentele, cum s-ar spune, nu
se lasa cu una, cu doua.

Este de constatat, afirmd marele poet Grigore
Vieru, cd limba romana nu este Inca toata prin partile
noastre. lar savantul lingvist de talie europeana
Eugen Coseriu mentiona, ca in Republica Moldova
cu limba romana inca nu poti ajunge pretutindeni.

Desi de-a lungul anilor s-a efectuat o activitate
sustinutd, organizatd §i coordonatd cu eforturi
substantiale privind functionarea limbii romane,
uneori sau de multe ori am fost cu borsul la foc si cu
pestele 1n iaz.

In contextul situatiei lingvistice actuale marea
noastra problema este cea a determinismelor sau,
cumar spune R. Aron, a ordinii imuabile si constante
in relatiile dintre fenomene. Oare nu ne aduc
necazuri i frustrari fluctuatiile determinismului
politic? Vizavi de situatia lingvistica indigena,
determinismul economic mai rdmane incd o
variabild dominanta? In aceastd ordine de idei, de
ce pe la noi este in vogad urmatorul rationament:
conteaza nu atat limba, cat ce este pe limba? De ce
n-am admite, ca uneori o ia razna si determinismul
cultural care, dupa idee, ar trebui sa fie functional
pana in panzele albe?

Evident, intre determinismele mentionate exista
o relatie inextricabila. Nu se cere sa fie subestimata
valoarea unui sau altui determinism. Consider, insa,
ca primatul, deci, si calitatea supraordonatd, musai
trebuie sd revind determinismului politic. Sau,
politicul este cel in cadrul caruia sunt alesi cei care
conduc sau domina. E o platitudine desigur, dar simt
nevoia s-o spun: a conduce inseamna a lua decizia si
respectiv a exercita decizia, iar a domina Inseamna a
se impune, a stapani. Astfel actiune politica nu poate
sa nu aiba initialitate, generalitate si obligativitate.

Din perspectiva teleologicd determinismul
politic fie faciliteaza, fie stinjeneste, fie zadarniceste
atingerea starii finale. Cat priveste determinismul
politic al societatii noastre, acesta, printr-o politica
lingvistica stiintificd, trebuie sa faciliteze nu doar
schimbarea atitudinii fatd de limba romana, dar
si garantarea securitatii lingvistice a statului care,
nu in ultimul rand, trebuie sd presupund nu doar
loialitatea lingvistica a alogenilor, ci si integrarea
lor lingvistica.

Daca este asa, atunci politicul nu poate sa nu-si
prezerve valoarea sa supraordonata in raport cu alte
determinisme.

Ameliorarea situatiei lingvistice din Moldova
tine de sansa limbii romane de a-si exercita exhaustiv
functiile. In acest context, limba de stat trebuie sa-si
exercite dominatia nu numai in sensul necesarului,
ci si a suficientei. Astazi, oare, nu este ridicol ca
limba de stat, in unele domenii, sa fie, inca, o limba
dominata?

Evident, disfunctionalitatea limbii romane in
Republica Moldova nu se reduce doar la precaritatea
politicii lingvistice, ci si la calitatea vorbitorilor de
limba romana. Cu alte cuvinte, promovarea limbii
romane depinde de fiecare dintre noi, indiferent de
statut si rol, iar n aceastd privintd nimeni nu poate
fi mai presus de gramatica.

Viata §i cu sigurantd istoria noastrd
contemporana, din pacate, ne educa sa relativizam
totul, inclusiv, fenomenul limbii, sa ne instalam ,,in
posibil”, in ,,se poate si asa”, formule care exprima
la noi aproape o filosofie de viata.

Nasterea Fecioarei, 1808. Gherasim-Zugrav,
D. Stefan-sculpto. Din colectiile Muzeului National de
Arte Plastice
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De ce unii moldoveni si-au alungat limba
romana, au parasit-o si culmea, chiar au vandut-o?
Se explica toate acestea prin ,,intamplari”, prin
oportunisme sau poate si prin metehnele noastre
nationale? Sau poate aceste deviationisme pot fi
explicate prin nenumaratele variante de culturd
politica ce ne caracterizeaza, precum cultura politica
de supunere ,,capul plecat sabia nu-1 taie”, sau poate
cultura politica fatalistd ,,nu sunt vremurile sub
carma omului, ci bietul om sub vremi”.

Nu cumva mai important decét ce a facut istoria
din noi e ceea ce am facut noi cu ceea ce a facut
istoria din noi?

Da, vorba lui Eminescu ,,omul e o intrebare”.
Se intreba Eminescu: este omul o competentd, o
inteligenta, sau un caracter?

Se pare ca in raport cu lingvistica practicd multi
moldoveni sunt o ,intrebare in primul rand de
caracter”.

Nu putem sa invocam aici obsesia multor
moldoveni fatd de uz, fapt care genereaza complexe
si obstructioneazd 1Insusirea
normelor. Mai mult, unii chiar
il speculeaza politic.

Este regretabil faptul ca unii
sauchiarmultimoldoveni se afla
in chingile gandirii modelelor,
sintagmelor si expresiilor altor
limbi. Drept urmare ne-am ales
cu macaronizarea limbajului,
ne-am ales cu schizoglosia si in
niciun caz cu mult trambitatul
bilingvism armonios. Nu gluma,
societatea noastra continua si
astdzi sd ramana o societate a
»ghiaghilor”, a ,ghiochilor”,
a ,culioacelor” etc. Straniu
de tot, ca si cum cineva dintre
concetdtenii nostri, de exemplu,
ar fi citit povestea ,,Culiocul cu
doi bani”.

Cineva ar putea sd-mi
reproseze cd este vorba doar
de o simpld deprindere. Intr-
adevar, deprinderea este a doua
natura a omului, dar ce facem
cu prima naturd a omului care,
dupa cum afirma M. Sora, cauta
armonia intre orizontalitate si
verticalitate, intre a fi si a face.

Noi trebuie sa facem efortul
intelectual  suficient pentru
depasirea acestei situatii or,

este arhicunoscut - suntem ceea ce voim sa fim.
In acest sens, conationalii nostri sunt mai greu de
urnit, chiar daca este inginer, agronom, economist
sau functionar de stat. Ce sa mai vorbim de celelalte
categorii sociale? in aceasta ordine de idei, nu pot
sa nu-l invoc pe ilustrul filosof C. Noica, care afirma
ca noi il sarbatorim in fiecare an pe Eminescu,
dar continudm sda fim vinovati in doud privinte:
intai nu-1 cunoastem inca in intregime, apoi nu-l
facem cunoscuti altora. Aceastd evaluare poate fi
extrapolatd si asupra situatiei limbii romane din
Republica Moldova, adica, primo, n-o cunoastem
incd in intregime, secundo, n-o facem cunoscuta
altora. Referitor la ultima evaluare, ca nu o ,,facem
cunoscuta altora”, reprosul minoritdtilor etnice este
cat se poate de justificat.

Fi-vom in stare sa recuperdm aceste restante?
Vom fi, iar in aceastd privintd un rol important
revine formarii modelelor de vorbire corecta, care
adesea pentru alolingvi sunt mai convingatoare si
mai eficiente.

Maica Domnului Indurerata. X VIII, s. Sandtauca, Soroca. Din fondurile
Muzeului National de Arte Plastice.

40 - nr.2-3 (7), Septembrie 2007 « « « e« e e et e eseeennneeessseaannnettssaaaannnsasaos s



Limba romana

In acest sens nu incape nicio indoiala ci exempla
docent, adica exemplele instruiesc. Apropo, despre
modele. Se poate spune ca sansa redresdrii noastre
std 1n raport direct cu posibilitatea de a dispune de
modele, stalpi ai societdtii, cum le-a numit Ibsen.
Azi nu ne putem migca asteptand sa avem scoald de
calitate fara invatatori si profesori pe masura, stat
de drept fara judecatori dispusi sa-l asigure, viata
morala si spirituala fara preoti care sa o Intruchipeze
persuasiv, sanatate biologicd fara medici devotati.
Prin wurmare, este important ca societatea
moldoveneasca sa genereze si sd valorifice modele
superioare de civilizatie. O frecventa cautare si
formare de modele lingvistice, aga cum am spus, se
realizeaza si in domeniul limbii romane.

Eventualul model de vorbire corectda a limbii
romane care ar trebui sa existe, fie in familie, fie in
biserica, fie in scoald, fie in administratia publica,
nu face decéat sa te modeleze. Si nu te poate modela
decat ceea ce te depaseste, ceea ce te umple de
admiratie, cuvantul frumos al mamei, al preotului,
al invatatorului, al conducétorului etc.

A avea un model al limbii literare inseamna a
calca pe o urmad, a urma, a intra in comunitatea unei
traditii. Conteaza, deci, in ce realitate ne miscam si
cu ce modele lucram. De aceea nimic nu justifica
abandonarea lor de plano.

Astazi, ce poate fi mai stringent decat straduinta
fiecarui moldovean de a fi un model de exprimare
corectd, confirmand, astfel, constiinta lingvistica,
adica cunostinte de lexic, morfologie, sintaxa etc.,
fapt care i-ar permite sa faca distinctia dintre limba
exemplara sau literard si dialect sau graiul local. In
aceasta privinta profesorii universitari, de exemplu,
trebuie sa fie la indltimea asteptarilor, facand
concurenta oricui. $1i, dacd unii profesori universitari
»petrec perechea”, ,precautd intrebarile”, ,apara
disertatia”, ,,citesc lectia” etc., atunci ce mai ramane
din modelul pe care studentii trebuie sa-1 urmeze?!
De aceea, orice cadru didactic, indiferent de
profesie, trebuie sd subscrie la urmatorul deziderat
— Limba roména este si profesia mea. Este de
datoria noastra, a profesorilor universitari, sa-i
conducem pe studenti prin labirintul limbii romane,
indicandu-le iesirea din impas. Cat mai incitant, cat
mai accesibil, cat mai antrenant, neplictisitor.

Aurma, insa, modelul limbii romane, fie vorbite,
fie scrise presupune, in primul rand, raspunderea
decisiva pentru cultivarea ei in sens cad mereu avem

ceva de invatat. Or, nu e o rusine sa nu stii, € o rusine
sa nu vrei sa stii. N. Stanescu 1n acest context era
destul de transant afirmand ca trebuie sa cunoastem
limba romana astfel incat sa ajungem poligloti de
limba romana, ceea ce inseamna, dupa N. Stanescu,
sa stim de 7 ori limba romana ca instrument de
comunicare. Vasdzicd, cu cit mai multi vom
intelege cd avem mereu de Invatat, dezvoltandu-ne
astfel constiinta lingvistica, cu atat mai repede vom
progresa si vom asigura, cum ar fi spus Ienachita
Vicarescu, ,,cresterea limbii romanesti”.

Pentru aceasta avem nevoie de mai multd
constiintd nationald, ,,care ne tine pe verticala, cand
e foc pe pamant, cand e jale in cuvant” (Vasile
Romanciuc). In aceasta perspectivi, avem nevoie de
mai mult sine, céci sine-le ca expresie a constiintei
profunde vine sd proiecteze lumina in intunericul
eu-lui. Adica tot zbuciumul nostru este si trebuie sa
fie, pe plan formal sau informal, ridicarea eu-lui la
sine. Numai asa sine-le ne aduce constiinta noastra
mai buna. Avem nevoie, in ultima instantd, de mai
multa dragoste de sine fard teama de a fi acuzati de
narcisism. Or, putin narcisism in plus, nu strica.

In drama Mesterul Manole prabusirea zidurilor
dureaza timp de 7 ani. Ce simbolizare biblica!
In Republica Moldova pribusirea indolentei si
dezinteresului fatd de limba romana dureaza, spre
regret, prea mult timp. Pacatele Noastre! Si totusi,
limbii romane, asemenea Pasarii
Phoenix, este de nestavilit. Noud nu ne ramane
decat sa o ajutim cu munca pasionatd in primul
rand, pentru ca restul, spunea L. Blaga, e destin,
numai destin. Numai aga vom fi in pas cu timpul
si/sau poate 1l vom devansa. Urmand indemnul lui
M. Eliade din ,Invitatie la barbatie” vom spune
si noi cu referire la situatia limbii romane din
Republica Moldova: haideti, domnilor, mai domol
cu tanguirile, mai domol cu disperarea. Intr-adevir,
astdzi momentul nu este atat al discutiilor, ,,unii ar
spune chiar al gargarei pietiste si lemnariei retorice”,
cat in primul rand al actiunilor. In acest sens, cu
sigurantd conteaza res, non verba.

Limba romana este un domeniu pentru care
trebuie sd luptdm mereu. Aceasta e premisa. lar
concluzia? Concluzia trebuie sd o tragem fiecare
dintre noi.

revigorarea

Discurs rostit in senatul USM de Ziua

Nationala a Limbii, 31 august 2007
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